
様式5

評価の着目点のうち、主任技術者の「地域精通度」
「業務成績」、担当技術者の「地域精通度」「業務
成績」、実施方針等の「業務理解度」「その他」及び
評価テーマの「実現性」において、他者が優位であ
ると判断したため。

(株)建設技術研究所 ×

(株)キタック ○

（備考）
　１ 「特定の有無」の欄には、特定された場合には「○」と記載し、特定されなかった場合には「×」と記載すること。
　２ 「特定されなかった理由」の欄には、非特定通知書と同様の内容を記載する。

プロポーザル方式における特定結果書

×

評価の着目点のうち、主任技術者の「優良表彰」、
実施方針等の「業務理解度」「その他」及び評価
テーマの「全体の整合性」「的確性」「実現性」にお
いて、他者が優位であると判断したため。

応用地質(株)

特定されなかった理由

5 公示日　　:

6 特定通知日:

簡易公募型プロポーザル方式

技術提案書提出者
特定の
有無

令和７年１月２４日

令和６年１２月２６日

令和７年２月２８日

4 選定通知日:

Ｒ７朝日温海道路地質マネジメント業務

新潟国道事務所

1 業務名　　:

2 所属事務所:

3 方式　　　:


